Sygn. akt: | ACa 378/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzesnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w sktadzie:

Przewodniczacy: SSA Alicja Myszkowska
SSA Lilla Mateuszczyk (spr.)

Sedziowie:

SSA Wincenty Slawski
Protokolant: Ist. sekr. sadowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzesnia 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko Zakladowi (...) (...) (...) Spétka jawna w P.
o ochrone¢ dobr osobistych

na skutek apelacji powoda



od wyroku Sadu Okrggowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 29 listopada 2012 r. sygn. akt | C 233/12

1. umarza postepowanie apelacyjne w czesci dotyczacej roszczenia o odszkodowanie w kwocie 34.310 zlotych;
2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. nie obcigza maloletniego J. M. kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnym.

| A Ca378/13

UZASADNIENIE

W sprawie niniejszej, wytoczonej przez M. M., dziatajacego jako przedstawiciel ustawowy matoletniego J. M.,

przeciwko Zaktadowi (...) (...) (...) Spéice jawnej w P. Tryb., pozwem objete zostalo, po ostatecznym sprecyzowaniu roszczenia,
zasadzenie, do rak przedstawiciela ustawowego, odszkodowania w kwocie 34.310 zt obejmujacej wynagrodzenie za
wykorzystanie przez stron¢ pozwang wizerunku powoda na stronach internetowych i w materiatach reklamowych, a takze
wynagrodzenie za udziat w sesji zdjeciowej oraz zasgdzenie zado§¢uczynienia w kwocie 25.000 zt. za naruszenie dobra
osobistego powoda w postaci jego wizerunku, poprzez jego wykorzystanie bez zgody przedstawiciela ustawowego matoletniego.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2012 r. Sad Okregowy umorzyt postgpowanie w zakresie zadania usunigcia wizerunku powoda ze
stron internetowych strony pozwanej wobec cofnigcia tego zadania wraz ze zrzeczeniem si¢ roszczenia przez przedstawiciela
ustawowego matoletniego, w pozostatej zas czgsci powddztwo oddalit i postanowit nie obcigza¢ powoda kosztami procesu.

Rozstrzygnigcie powyzsze Sad Okregowy oparl na ustaleniach opisanych w uzasadnieniu wyroku. Ustalenia te Sad Apelacyjny
podziela i przyjmuje za wlasne.



Za nieuzasadniony uznat Sad zarzut strony pozwanej, wywodzony z tresci art. 97 § 2 kro, 0 braku legitymacji przedstawiciela
ustawowego powoda do wystepowania w sprawie niniejszej, a to wobec braku zgody sadu opiekunczego na dochodzenie
roszczen majatkowych w imieniu matoletniego, przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu. Sad wyjasnit, ze czynnosé
polegajaca na dochodzeniu na drodze sgdowej roszczenia majgtkowego przystugujacego matoletniemu, jest zgodna z dobrem
dziecka, pozostaje wigc w granicach zwyktego zarzadu jego sprawami, a tym samym wystgpienie z takim pozwem nie wymaga
zgody sadu opiekunczego.

Zebrany w sprawie materiat dowodowy dat Sagdowi podstawe do przyjecia, ze utrwalenie 1 rozpowszechnienie przez strong
pozwang wizerunku powoda nie byto bezprawne, nieuzasadnione byto wiec zgloszone zadanie zasadzenia odszkodowania 1
zado$cuczynienia.

Przede wszystkim — matka powoda, pod ktorej bezposrednig opieka matoletni powod pozostaje, ztozyta oswiadczenie woli
zawierajace zgode¢ na utrwalenie i1 rozpowszechnienie wizerunku powoda. O$wiadczenie to bylo wazne 1 skuteczne w swietle
tresci art. 98 § 1 kro stanowigcego, ze kazde z rodzicow moze samodzielnie reprezentowac dziecko. Brak wspotdziatania
rodzicow nie powoduje niewaznosci czynno$ci prawnej. Zgoda matki powoda nie byta wprawdzie uzgodniona z jego ojcem, ale
nie towarzyszyto jej rGwnoczesne oswiadczenie woli ojca dziecka o braku zgody na utrwalanie 1 rozpowszechnianie wizerunku
dziecka, jak rowniez nie byt stronie pozwanej wiadomy sprzeciw ojca wyrazony przed dokonaniem czynno$ci przez matke.
Jednoczes$nie — zgoda matki nie byta sprzeczna z dobrem dziecka ani z istota i celem wladzy rodzicielskiej, poniewaz utrwalenie
i rozpowszechnienie wizerunku dziecka nie wywotalo u niego zadnych negatywnych nastepstw w sferze psychiczne;,
emocjonalnej, intelektualnej i poznawczej dziecka. Nie zagrazato rowniez bezpieczenstwu dziecka, podczas sesji zdjeciowych
bowiem matoletni miat staty kontakt z matka, przebywal w otoczeniu innych dzieci, a sesje odbywaly si¢ w atmosferze zabawy.
Sad zwrdcit tez uwage na to, ze w obecnych realiach funkcjonowania Internetu jako narzedzia komunikacji spotecznej, istnieje
tendencja do szerokiego rozpowszechniania wizerunku dzieci przez ich rodzicow na tzw. portalach spotecznosciowych.

Niezaleznie od argumentow przytoczonych wyzej, Sad Okregowy podnidst, ze art. 81 ustawy o0 prawie autorskim uznaje za
dopuszczalne cofnigcie przez uprawnionego zezwolenia na rozpowszechnianie wizerunku, jesli jednak zgoda zostata wyrazona
przez dojscie do skutku umowy okreslajacej warunki rozpowszechnienia wizerunku, w tym przez zaptate wynagrodzenia,
obowigzujg rygory uchylenia si¢ od skutkdw oswiadczenia woli, co w tej sprawie nie byto wykazane, ani nawet podnoszone. W
sprawie niniejszej matka powoda zawarla ze strong pozwang umowe¢ okreslajaca warunki rozpowszechniania wizerunku 1
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wysoko$¢ wynagrodzenia. Wobec dokonania zaptaty wynagrodzenia, strona pozwana byta uprawniona do rozpowszechniania
wizerunku dziecka, nawet niezaleznie od osSwiadczenia osoby uprawnionej, w §wietle bowiem powotanego wyzej przepisu,
zaptata wynagrodzenia uchyla bezprawno$¢ dziatania osoby rozpowszechniajacej wizerunek.

Odnoszac si¢ do zarzutu przedstawiciela ustawowego matoletniego powoda o sprzecznym z obowigzujacymi przepisami
zatrudnieniu dziecka ponizej 16-go roku zycia bez zezwolenia wtasciwego inspektora pracy, Sad stwierdzit, ze udziat dziecka w
dwéch sesjach zdjeciowych nie byl pracg ani zajeciem zarobkowym zblizonym do $§wiadczenia pracy, nie wymagat zatem
uzyskania takiego zezwolenia.

Niezasadnie rowniez, jak przyjat Sad, przedstawiciel ustawowy matoletniego powoda powolywatl si¢ na sprzecznos$¢ zawarte;j
przez matke dziecka umowy z dobrem dziecka, ze wzgledu na wysoko$¢ umowionego wynagrodzenia — znacznie nizsza niz
stawki funkcjonujace na rynku tzw. modelingu, pozowanie matoletniego nie miato bowiem profesjonalnego charakteru, ani tez
nie zostato wykazane, by wizerunek dziecka miatl potencjal marketingowy uzasadniajacy przyjecie stawki wyzszej niz umowiona
[150 zt. za sesj¢ + ubranka, w ktorych dziecko pozowato].

Od wyroku Sadu Okregowego przedstawiciel ustawowy matoletniego powoda ztozyt apelacje zaskarzajac wyrok w czesci
oddalajacej powodztwo. Zarzucit naruszenie art. 233 § 1 kpc przez uchylenie si¢ od wszechstronnego i1 obiektywnego
rozwazenia materiatu dowodowego oraz od dokonania oceny wiarygodnosci i mocy dowodow, ktdre to uchybienie miato wplyw
na kierunek rozstrzygnigcia sprawy oraz zarzucit nie rozpoznanie istoty Sprawy.

Whnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci 1 przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy przed Sadem Apelacyjnym przedstawiciel ustawowy matoletniego cofnat apelacje w zakresie zadania
odszkodowania, a popierat ja w czesci dotyczacej zadania zado$¢uczynienia.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Wobec cofnigcia apelacji przez ustawowego przedstawiciela powoda w czgsci obejmujace) zadanie zasadzenia odszkodowania,
t]. w zakresie kwoty 34.310 zl., postepowanie w tym zakresie nalezato umorzy¢ na podstawie art. 391 § 2 kpc.
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Apelacje w czescei dotyczacej zadania zasadzenia zado$¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego powoda — jego wizerunku,
uzna¢ nalezato za nieuzasadniona.

Przede wszystkim podnies$¢ nalezy, ze o bezzasadno$ci powoddztwa, a tym samym takze apelacji, decyduje zawarty w pozwie i
podtrzymywany przez caly tok procesu wniosek przedstawiciela ustawowego powoda o zasgdzenie kwot objetych pozwem do
rak ojca — jego przedstawiciela ustawowego. Tymczasem rodzice powoda nie mieszkaja razem, syn stron — powdd w sprawie
niniejszej, mieszka z matkg i pozostaje pod jej bezposrednig opieka, zatem nie ma zadnych podstaw do zasagdzenia kwot
ewentualnie naleznych powodowi, do rak jego ojca. Zasadzenie mogtoby nastapi¢ jedynie do ragk matki, pod ktérej opieka
chtopiec pozostaje, badz na osobne konto, ktérym dysponowa¢ moglby jedynie ustanowiony do tego celu kurator. Sad nie ma
kompetencji do modyfikowania wnioskow procesowych stron. Formutowanie tych wnioskow nalezy do sfery decyzyjnej stron
procesu.

Niezaleznie od powyzszego, nieuzasadnione sg zarzuty przedstawiciela ustawowego powoda podniesione w apelacji.
Sad Okregowy bardzo wnikliwie zbadat stan faktyczny sprawy i wyciagnal zen prawidtowe wnioski.

Nie mozna zarzuci¢ stronie pozwanej bezprawnego wykorzystania wizerunku powoda, skoro dysponowata ona zgoda matki
dziecka, sprawujacej nad nim bezposrednig opieke, na udziat syna w obu sesjach zdjeciowych realizowanych dla strony
pozwanej oraz zgoda na wykorzystanie wizerunku syna. W $wietle tresci art. 98 § 1 kro, zgoda matki byta wazna i skuteczna,
zatem sprzeciw ojca, zgloszony po zrealizowaniu obu sesji, nie mogt wywota¢ skutku w postaci cofnigcia tej zgody. Za udzial w
sesjach i wykorzystanie wizerunku powdd otrzymat stosowne wynagrodzenie, zgodne z umowa, zatem — jak stusznie wywiodt
Sad Okregowy — przyjecie wynagrodzenia dodatkowo czynito bezzasadnym zarzut bezprawnos$ci dziatania strony pozwane;j [art.
81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych]. Po sprzeciwie ojca dziecka, strona pozwana ostatecznie wycofata
zdjecia z wizerunkiem powoda ze swoich stron internetowych 1 w tym zakresie powdd cofnal powodztwo. Wobec tresci
powotanego wyzej art. 98 § 1 kro, nie nalezato do obowigzkoéw strony pozwanej zabieganie o zgod¢ ojca na udziat dziecka w
sesjach zdjeciowych 1 wykorzystanie jego wizerunku, po uzyskaniu zgody matki.
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Odwolywanie si¢ ojca dziecka do faktu, ze chtopiec reagowal rozdraznieniem na probe zrobienia mu przez niego zdjecia, nie
dowodzi wprost tego, ze udziat w sesjach zdjgeciowych byt dla dziecka cigzkim przezyciem. Nie mozna wszak wykluczy¢ tego,
ze dziecko byto przestraszone 1 przezywato stres w zwigzku z nieobecno$cig matki, z ktorg stale przebywa.

Zasadnie tez Sad Okregowy przyjal, ze udziatu dziecka w dwdch sesjach zdjeciowych nie mozna przyréwnac do zajgcia
zarobkowego zblizonego do $wiadczenia pracy. Sesje te zorganizowane byly w formie zabawy, w czasie ktorej dzieci byly
fotografowane, a taka forma robienia pamigtkowych zdje¢ dzieciom jest czesto wykorzystywana przez rodzicow. Biegly
psycholog badajacy powoda nie dostrzegl u niego jakichkolwiek sladow traumatycznych przezy¢ zwigzanych z jego udzialem w
sesjach.

Nie mozna zatem w tych warunkach przyja¢, by naruszone zostalo dobro osobiste dziecka w postaci jego wizerunku.
Jednoczes$nie — nie mozna przyjac, by dzialanie strony pozwanej bylo bezprawne. To sprawia, ze zadanie przedstawiciela
ustawowego matoletniego, wywodzone z art. 448 kc, jest nieuzasadnione.

Z przytoczonych wyzej przyczyn Sad Apelacyjny oddalit apelacje w czesci dotyczacej zadania zado$cuczynienia jako
bezzasadng na podstawie art. 385 kpc.

Na podstawie art. 102 kpc Sad Apelacyjny postanowil nie obcigza¢ powoda kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnym
zwazywszy jego wiek, brak dochodow i nietatwa sytuacje finansowa jego rodzicow.
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